
アクセラレータープログラム企画運営業務委託公募型プロポーザルの選考結果について 
 
１．案件名称 
 アクセラレータープログラム企画運営業務委託  
 
２．契約期間 
 契約締結日の翌日から令和 9 年 1 月 29 日（金）まで 
 
３．審査委員会による審査の結果 
 （１）委員名簿 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 役職等
 委員長 松江市産業経済部長
 委員 松江市産業経済部次長
 委員 松江商工会議所 常務理事
 委員 公益財団法人しまね産業振興財団 経営支援部長
 委員 国立大学法人 島根大学 

副学長（産学連携・イノベーション担当）/オープンイノベーション推進本部長
 委員 島根県信用保証協会 営業部長



 （２）審査基準 

  
 （３）参加事業者（企画書提出順） 
   ・株式会社 graphs 
 
 （４）審査結果（合計点数の高い順） 
    第一優先交渉権者 株式会社 graphs 
 
 

 採点

 No. 審査項目 主な審査の着目点 配点

 
書
類
審
査
評
価
項
目

1
会社概要・ 
実績

信頼性 
及び実績

・過去に同種又は類似業務の実績があるか。 
・業務を適切に遂行する能力があるか。

5

 
2

実施スケ 
ジュール

実施スケ 
ジュール

・無理のない業務計画を組んでいるか。 
・業務項目ごとにスケジュールが明確に示されているか。

5

 3 価格 価格 ・適正な見積額であるか 5

 

プ
レ
ゼ
ン
テ
ー
シ
ョ
ン
審
査
評
価
項
目

① 理
解 

本
業
務
へ
の

本業務の 
理解度

コンソーシアムが示した業務目的を理解した上で提案して

いるか。
10

 仕様書の 
理解度

提案内容が仕様書の項目を踏まえた内容となっているか。 10

 

②

事
業
の
企
画
・
提
案

適格性 提案内容がコンソーシアムのニーズと合致しているか。 10

 
効率性

提案内容が効率的であり、効果が得られるものとなってい

るか。
10

 
実現性 企画内容が実現可能なものとなっているか。 10

 独自の 
提案・工夫

成果を高めるための独自の提案・工夫が見られるか。 15

 

③
実
施
体
制

業務遂行にか

かる体制
・業務遂行にかかる体制が十分に整っているか。 10

 
④

プ
レ
ゼ
ン
テ

ー
シ
ョ
ン

・プレゼンテーションの内容が明確かつ簡潔なものか。 
・本業務に対する意欲が感じられるか。

10

 
合計 100



 

 採点

A 社 満点
 No. 審査項目 主な審査の着目点

 
書
類
審
査
評
価
項
目

1
会社概要・ 
実績

信頼性 
及び実績

・過去に同種又は類似業務の実績があるか。 
・業務を適切に遂行する能力があるか。

25 30

 
2

実施スケ 
ジュール

実施スケ 
ジュール

・無理のない業務計画を組んでいるか。 
・業務項目ごとにスケジュールが明確に示されているか。

25 30

 3 価格 価格 ・適正な見積額であるか 23 30

 

プ
レ
ゼ
ン
テ
ー
シ
ョ
ン
審
査
評
価
項
目

① 理
解 

本
業
務
へ
の

本業務の 
理解度

コンソーシアムが示した業務目的を理解した上で提案して

いるか。
46 60

 仕様書の 
理解度

提案内容が仕様書の項目を踏まえた内容となっているか。 46 60

 

②

事
業
の
企
画
・
提
案

適格性 提案内容がコンソーシアムのニーズと合致しているか。 48 60

 
効率性

提案内容が効率的であり、効果が得られるものとなってい

るか。
46 60

 
実現性 企画内容が実現可能なものとなっているか。 48 60

 独自の 
提案・工夫

成果を高めるための独自の提案・工夫が見られるか。 63 90

 

③
実
施
体
制

業務遂行にか

かる体制
・業務遂行にかかる体制が十分に整っているか。 48 60

 
④

プ
レ
ゼ
ン
テ

ー
シ
ョ
ン

・プレゼンテーションの内容が明確かつ簡潔なものか。 
・本業務に対する意欲が感じられるか。

50 60

 
合計 468 600


